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Wykonawcy uczestniczacy w postepowaniu

ZAPYTANIE NR 2

Dotyczy: przetarqu nieograniczonego na sukcesywne dostawy soczewek
wewnatrzgatkowych oraz innych materiatéw okulistycznych wraz z dzierzawa systemu
wspierajacego prace chirurga w__zakresie kalkulacji i wszczepiania soczewek

wewnatrzgatkowych

W zwigzku z zapytaniami od Wykonawcéw w sprawie w/w postepowania — Zamawiajacy dziatajgc w mysl
art. 38 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004r. (Dz. U. z 2015r. Poz. 2164 ze
zmianami) Zamawiajacy odpowiada na nastepujace pytania:

PYTANIE NR 1
dot. i zamowienia w Pakiecie nr 1

Czy Zamawiajacy dopusci w pozycji 2, soczewke z kartrtdzem do implantacji w petnym zakresie dioptrazu oraz
dodatkowo soczewke w jednorazowym indzektorze (UltraSert) w zakresie dioptrazu dla tej soczewki od +6,00
do +27,00 D, przy zachowaniu wymaganych parametrow?

Odp. Zamawiajacy dopuszcza, pod warunkiem zaproponowania rowniez soczewki
spetniajagcej podstawowe parametry wskazane w SIWZ,

PYTANIE NR 2

dot. opis zamowienia w Pakiecie nr 1
Czy Zamawiajacy dopusa w pozycji 8 soczewke asferyczna o zakre§|§ dioptrazu od +13,00 do +34,00,
przy zachowaniu wymaganych parametrow?

Odp. Zamawiajacy dopuszcza.

PYTANIE NR 3

_ap_ié_iusj;._z.n:mslmw_mowv - utworzeme dt:aozmh

Zwracam sie o odstapienie od koniecznosci utworzenia depozytu dla pozycji 1 — soczewka wieloczeSciowa w ilosci
30 sztuk

Zamawiajacy okreslit wielko$¢ depozytu na minimum 2 sztuki kazdej mocy tj. ok. 110 soczewek, z mozliwoscig
powiekszenia do 10 sztuk. Zamawiajacy jednoczesnie okreslit zapotrzebowanie na 30 sztuk soczewek
wieloczesciowych, dlatego wnosze jak we wstepie o odstapienie od depozytu.

Odp. Zamawiajacy wyraza zgode.

PYTANIE NR 4
dot. opisu
Zwracam sie z prosba o wyjasnienie/ sprostowanie opisu przedmlotu zamowienia w Pakiecie nr 4:

- poz. VI pkt. 27 (BSS *** 15 ml — 2 szt.)

- poz. VII pkt. 2 (BSS *** 15 m| — 2 szt.)

Prosze o jednoznaczne okreslenie/ doprecyzowanie, czy Zamawiajacy wymaga po 2 szt. ptynu BSS 15 ml w
sktadzie dwdch wyzej wymienionych zestawow?

Uzasadnienie: pod opisem przedmiotu zamdwienia w Pakiecie nr 4 (str. 16 Zatgcznik nr 2) Zamawiajgcy wymaga
BSS 500 ml, natomiast w opisie sktadow wyzej wymienionych zestawdw Zamawiajacy wymaga BSS 15 ml. Opis
nie jest jednoznaczny, dlatego prosze jak we wstepie o sprostowanie.

Odp. Zamawiajacy mylnie oznaczyt gwiazdkami przedmiot zamdowienia w pakiecie 4 poz. VII pkt 2 —
pltyn BSS. W tej pozycji Zamawiajacy wymaga ptynu o pojemnosci 15ml. Opis pod tabelg dotyczy
plynu BSS z pakietu nr 4 poz. VI pkt 27.

PYTANIE NR 5

Zwracam s:e z prosba o0 wyjasnienie/ sprostowame oplsu przedmlotu zamowrenla w PEIKIECIE nr4:

- poz. VI — zestaw do operacji za¢my aparat Centurion.

Do przeprowadzenia zabiegu aparatem Centurion niezbedny jest ptyn BSS 500 ml w worku z tworzywa
sztucznego, dopasowanego ksztattem do komory przeznaczonej do tego celu w aparacie.

Zwracam sie z prosba o potwierdzenie, czy Zamawiajacy:



a) wymaga plyn BSS ,w zestawie”, co oznacza, ze na fakturze wyceniony zostanie zestaw operacyjny
Centurion oraz ptyn BSS 500ml w worku (do kazdego zestawu jeden worek ptynu BSS 500ml)?

b) wymaga ptyn BSS w oddzielnej pozyciji? Jesli tak, uprzejmie prosze o modyfikacje formularza cenowego
poprzez dodanie pozycji: ptyn BSS 500 ml worek do operacji aparatem Centurion oraz okreslenie
wymaganej ilosci.

Prosze o udzielenie precyzyjnej odpowiedzi.
Odp. Zamawiajacy mylnie wskazal pojemnosc plynu BSS w pakiecie nr 4 pozycja VI pkt 27.
Prawidtowa pojemnos¢ to 500ml — 1 szt. oraz 15ml — 1 szt.

PYTANIE NR 6
dot. zapiséw pkt. 4, 4.8., ppkt. 1), 2) i 3) SIWZ oraz zapiséw § 4 ust. 4 projektu umowy i § 4 ust. 6

rojektu umowy na dzierzaw rzetu:

Zwracam sie z prosba o skrocenie wymaganego terminu platnosci do 45 dni.
Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 7
dotyczy zapisow § 3 ust. 5 projektu umowy na dzierzawe sprzetu:

Zwracam sie z prosba o wydtuzenie czasu reakgcji serwisu na informacje dot. awarii/usterki sprzetu i naprawa do
72 godzin w dni robocze od momentu zgtoszenia awarii/usterki.
Odp. Zamawiajgcy wyraza zgode.

PYTANIE NR 8
zapisow A rojek m -
Zwracam sie z prosba o zastapienie terminu: ,powyzej 48 godzin”, stowami: .powyzej 72 godzin w dni
robocze”.
Odp. Zamawiajacy wyraza zgode.

PYTANIE NR 9

dotyczy zapiséw § 3 ust. 8 projektu umowy na dzierzawe sprzetu:

Zwracam sie z prosbg o modyfikacje zapisu wedtug ponizszej propozycji:

.Wydzierzawiajacy zobowigzany jest do wymiany podzespotu na wolne od wad w przypadku:
1) kolejnej naprawy tego samego podzespotu w ciggu 3 miesiecy
2) lub w przypadku naprawy tej samej czesci - po trzeciej jej awarii.”

Odp. Zamawiajacy wyraza zgode.

PYTANIE NR 10

dotyczy zapisow § 3 ust. 9 projektu umowy na dzierzawe sprzetu:

Zwracam sie z prosbg o modyfikacje zapisu wedtug ponizszej propozycji:

W przypadku 3-krotnej naprawy tego samego podzespolu urzadzenia w ciggu kolejnych 3 miesiecy -
Wydzierzawiajacy zobowiazany jest do wymiany teqo podzespotu na nowe, o tych samych parametrach i wolne
od wad.”

Odp. Zamawiajacy wyraza zgode.

PYTANIE NR 11

i
Zwracam sie z prosba o wykreslenie ustepu.
Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 12

Zwracam sie z prosba o doprecyzowanie terminu realizacji zaméwienia okreslonego w § 2 ust. 8 projektu umowy.
Uzasadnienie: Okreslenie ,w terminie 48 godzin/5 dni” jest okreSleniem nieprecyzyjnym, z ktérego nie wynika
jednoznacznie, w jakim czasie wykonawca ma zrealizowac zaméwienie.

Odp. Zamawiajacy wyjasnia, iz zapis powyzszy oznacza, ze w przypadku depozytu termin realizacji
dostawy czyli uzupelnienia depozytu to 48 godzin, zas termin dostawy innych soczewek oraz
przedmiotu zamodwienia z innych pakietow (niedepozytowych) to 5 dni od daty zamodwienia
(maksymalnie). Przy podpisywaniu koncowej umowy z Wykonawca terminy zostana szczegélowo
wskazane.

PYTANIE NR 13
dotyczy projektu umowy:
Zwracam sie z prosba o przyjecie § 4 ust. 2 projektu umowy w brzmieniu:

<Umowa bedzie rozliczana wartosciowo. W przypadku gdy Zamawiajacy nie uzyska kontraktu lub kontrakt
Zzostanie zmniejszony z Narodowym Funduszem Zdrowia oraz gdy brak bedzie pacjentow, ktorzy mogliby poddac
sie okreslonym zabiegom, Zamawiajacy zastrzega sobie prawo zakupu mniejszych ilosci towaru niz podane w
ofercie, przy czym Zamawiajgcy jest zobowigzany do zrealizowania co najmniej 80% wartosci oferty. Wykonawcy
nie przysfuguia Zadne roszczenia z tytufu niewykorzystania przez Zamawiajgcego asortymentu do 20% wartosci
oferty.”
Uzasadnienie: Zgodnie z ustalong linig orzecznicza zakazane jest redagowanie postanowien umowy o zamdwienie
publiczne w taki sposdb, ze zakres lub wielkoS¢ zamdwienia zalezy w catosci od zdarzen przysziych i niepewnych
(zob. wyroki KIO przy PUZP z dnia 11 lipca 2013 roku, KIO 1481/13; z dnia 7 maja 2014 roku, KIO 809/14 i z



dnia 6 listopada 2014 r., KIO 2177/14 . Wykonawca musi mie¢ pewnosc, ze zrealizuje zamdwienie w okrelonym
zakresie (zob. wyrok SO w Warszawie z dnia 13 wrzesnia 2005 r., V Ca 1110/04). Kwestionowany zapis projektu
umowy nie daje wykonawcy pewnosci obrotu i mozliwosci zaplanowania sprzedazy na okreslonym poziomie.
Proponowana tres¢ przepisu zobowiazuje zamawiajacego do wykonania 80% wartosci oferty. Jest to minimalny
zakres umozliwiajacy poprawna kalkulacje ceny przez wykonawce. Jednoczesnie zamawiajacy ma pewnosé, iz bez
jakichkolwiek ujemnych konsekwencji moze nie wykorzysta¢ asortymentu o wartosci 20% oferty.

Odp. Zamawiajacy wyraza zgode na ponizszy zapis § 4 ust. 2 projektu umowy:

~Umowa bedzie rozliczana wartosciowo. Wykonawca moze zadaé wynagrodzenia z tytulu dostaw
jedynie za zrealizowany przedmiot umowy. W przypadku gdy zamawiajgcy nie uzyska kontraktu lub
kontrakt zostanie zmniejszony z Narodowym Funduszem Zdrowia oraz gdy brak bedzie pacjentéw,
ktérzy mogliby poddac sie okreslonym zabiegom, co skutkowato bedzie znacznym jej ograniczeniem
— Wykonawca nie bedzie miat zadnych roszczen w stosunku do Zamawiajacego. Zamawiajacy jest
zobowigzany do zrealizowania co najmniej 20% wartosci umowy.”

PYTANIE NR 14

dotyczy projektu umowy:

Zwracam sie z prosba o przyjecie § 4 ust. 4 projektu umowy w brzmieniu:

~Zamawiajacy zobowigzuje sie do uregulowania faktur za poszczegolne dostawy w terminie 60 dni liczac od daty
otrzymania prawidfowo wystawionej faktury VAT - przelewem na konto Wykonawcy — wskazane na fakturze.”
Uzasadnienie: Pierwotny zapis jest sprzeczny z bezwzglednie obowigzujacym art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca
2013 r. o terminach zaptaty w transakcjach handlowych, ktory jednoznacznie wskazuje, iz poczatek biegu terminu
zaplaty ma miejsce w momencie wykonania Swiadczenia oraz doreczenia faktury. Strony nie moga modyfikowac
tej kwestii w umowie poprzez dodanie dodatkowych przestanek, tj. w tym przypadku dotgczenia kopii formularza
zaméwienia.

Odp. Zamawiajacy zmienia zapis § 4 ust. 4 nastepujaco:

~Zamawiajacy zobowigzuje sie do uregulowania faktur za poszczegodlne dostawy w terminie 60 dni
liczac od daty wystawienia prawidlowo sporzadzonej faktury VAT, potwierdzonej wiasciwg kopia
formularza zamoéwienia (dotyczy zamowien z depozytu) - przelewem na konto Wykonawcy —
wskazane na fakturze.”

PYTANIE NR 15

dotyczy projektu umowy:

Zwracam sie z prosba o przyjecie § 5 ust. 1 i 2 projektu umowy w brzmieniu:

~Wykonawca zobowigzany jest do zapfaty Zamawiajagcemu kary umownej za niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie swoich zobowigzar umownych:

- w wysokosci 0,2% wartosci umownej netto przedmiotu dostawy niedostarczonej lub niewymienionej wadliwej
czesci dostawy na wolng od wad terminie — za kazdy rozpoczety dzieri zwloki, nie wiecej niz 10% tej
wartosci,

- kazdorazowo w wysokosci 100zt — w przypadku braku informacji faksem o zmianie w realizacji zamowienia
(zmiany zamowionych ilosci i ustalonych terminow) — nie pozniej niz w dniu upfyniecia terminu realizacyi.

2. Za odstgpienie od umowy z winy Strony przeciwnej — obie strony zastrzegaja moZliwosc zadania kary umownej
w wysokosci 5% wartosci netto niezrealizowanej czesci umowy. ”

Uzasadnienie:

- Kara umowna stanowiC ma ryczattowe odszkodowanie za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzania. Kara umowna, jako surogat odszkodowania, ma stuzy¢ naprawieniu szkody a nie wzbogaceniu sie
poszkodowanego. Brak gérnego limitu naliczania kary umownej w praktyce moze powodowad, iz jej celem nie
bedzie zagwarantowanie zamawiajgcemu sprawiedliwej rekompensaty w przypadku niewykonania zobowigzania,
ani nawet zdyscyplinowanie wykonawcy i przymuszenie go do najwyzszej starannosci, ale umozliwienie
zamawiajacemu wzbogacenia sie kosztem wykonawcy. Jest to sprzeczne z naturg kary umownej i w konsekwencji
nie miesci sie w zasadzie swobody umoéw (art. 353" k.c.), tym bardziej w sytuacji, gdy zastrzezono mozliwosé
dochodzenia na zasadach ogodlnych odszkodowania przenoszacego wysoko$c¢ kary umownej;

- Kara umowna, ktérej wysokos¢ uzalezniona jest od wartosci zobowigzania, powinna by¢ odniesiona do tej
wartosci netto. Wylacznie wartos¢ netto zobowiazania stanowi dla wykonawcy rzeczywisty, z ekonomicznego
punktu widzenia, ekwiwalent jego $wiadczenia, natomiast podatek VAT, sktadajacy sie na kwote brutto, jest
daning publiczna, ktorej wykonawca jest tylko ptatnikiem;

- Przewidziane w pierwotnej treSci odestanie do wszystkich termindw okreSlonych w § 2 i 3 jest zbyt ogdine |
nieprecyzyjne, z uwagi chociazby na brak nalezytej synchronizacji pomiedzy sposobem naliczania kar umownych,
a zakresem niewykonanej przez wykonawce czesci zobowigzania. Podstawy naliczania kary umownej powinny by¢
wskazane w umowie w sposob Scisty i niebudzacy watpliwosci dla dtuznika. Co wiecej, w niektorych kwestiach,
nie jest mozliwe natozenie kary umownej, np. w przypadku nieprzedstawienia w terminie certyfikatow lub
atestoéw, o ktérych mowa w § 3 ust. 2 projektu umowy, poniewaz zgodnie z art. 483 k.c. kara umowna moze
zostac zastrzezona jedynie w celu naprawienia szkody. Tymczasem nie ma Zadnych przestanek by twierdzié, ze
zamawiajacy magtby na skutek nieotrzymania dokumentdw razem z dostawa towaru ponies¢ jakakolwiek szkode;

- Niezrozumiate, a przez to niejednoznaczne jest okreslenie o informacji ,pisemnej-faksem”. Zgodnie z art. 78
kodeksu cywilnego, dokument przestany za pomoca faksu nie jest dokumentem sporzadzonym w formie pisemnej
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 grudnia 2006 roku, I ACa 1589/06).

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.



PYTANIE NR 16

dotyczy projektu umowy:

Zwracam sie z prosba o usuniecie § 8 ust. 1 projektu umaowy

Uzasadnienie: Umowa w sprawie zamowienia publicznego zawierana na czas okreSlony zostata przez
ustawodawce skonstruowana jako zrodto zobowigzan o charakterze trwatym, ktdra, jezeli tylko jest wykonywana
nalezycie, powinna istnie¢ do uptywu terminu, na jaki zostata zawarta. Jest to uzasadnione tym, ze wykonawcy
beda mogli racjonalnie obliczyé ceng oferty, wysokoéé oplat oraz inne obcigzenia finansowe, a takze przewidzieé,
czy poniesione przez nich naktady zostang zrekompensowane przychodami uzyskanymi w okreslonym okresie
obowigzywania umowy (zob. J.E. Nowicki [w:] A. Bazan, Prawo zamdwien publicznych. Komentarz, wyd. II, LEX
2015). Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamdwien Publicznych z dnia 4
lutego 2010 r., KIO/UZP 1876/09, KIO/UZP 1881/09, KIO/UZP 1883/09, wypowiedzenie umowy o zamodwienie
publiczne zawartej na czas okreslony bedzie mozliwe tylko wowczas, jesli wzor umowy precyzyjnie okresla
okolicznosci  uzasadniajace wypowiedzenie. Wykluczone jest natomiast przyznanie stronom mozliwosci
wypowiedzenia takiej umowy w kazdym wypadku.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 17

dotyczy projektu umowy:

Zwracam sie z prosba o usuniecie § 8 ust. 2 lit. a projektu umowy

Uzasadnienie: Zapis § 8 ust. 2 lit. a projektu umowy jest sprzeczny z art. 560 § 4 kodeksu cywilnego, zgodnie z
ktorym kupujacy nie moze odstapi¢ od umowy, jezeli wada jest nieistotna i to niezaleznie od tego, czy przedmiot
umowy byt juz w ramach uprawnien przystugujacych kupujacemu kiedykolwiek wymieniany czy naprawiany.
Ponadto, zgodnie z art. 565 kodeksu cywilnego, jezeli sposrod rzeczy sprzedanych tylko niektore sa wadliwe i
daja sie odtaczy¢ od rzeczy wolnych od wad, bez szkody dla obu stron, uprawnienie kupujacego do odstapienia
od umowy ogranicza sie wytacznie do rzeczy wadliwych. Wyjatkowo, na zasadzie art. 562 § 1 kodeksu cywilnego,
jezeli w umowie sprzedazy zastrzezono, Ze dostarczenie rzeczy sprzedanych ma nastgpic czesciami, a sprzedawca
mimo zadania kupujgcego nie dostarczyt zamiast rzeczy wadliwych takiej samej ilosci rzeczy wolnych od wad,
kupujacy moze od umowy odstapi¢ takze co do czesci rzeczy, ktdre majg by¢ dostarczone pdzniej. Zamawiajacy
w zadnym wypadku nie moze zatem odstapi¢ od catej umowy, ale tylko co do towardw wadliwych oraz towardw,
ktdre nie zostaly jeszcze dostarczone, pod warunkiem wszakze, ze wady towardw sg istotne, a wykonawca nie
dokona wymiany wadliwych towardw.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 18

dotyczy projektu umowy na dzierzawe sprzetu:

Zwracam sie z prosba o przyjecie § 3 ust. 8 projektu umowy w brzmieniu:

Whydzierzawiajacy zobowigzany jest do wymiany czesci lub podzespotu urzadzenia na wolne od wad w
przypadku:

1) kolejnej naprawy tego samego podzespofu w ciggu 3 miesiecy

2) lub w przypadku naprawy tej samej czesci - po trzeciej jej awarii.”

Uzasadnienie: Pierwotny zapis byt nieprecyzyjny, gdyz mozna bylo go interpretowac w ten sposdb, iz
wydzierzawiajacy jest zobowiazany do wymiany catego urzadzenia, a nie tylko wadliwego podzespotu lub czesci,
w przypadku spetnienia okreslonych przestanek. Tymczasem nie jest to konieczne w sytuacji, gdy sama wymiana
czesci czy podzespotu, wezesniej nieskutecznie naprawianych, wystarczy dla usuniecia problemu.

Odp. Zamawiajacy wyrazit zgode na powyisze w odpowiedzi na pytanie nr 9.

PYTANIE NR 19

na dzierzawe sprzetu:
Zwracam sie z prosbg o usuniecie § 3 ust. 9 projektu umowy.
Uzasadnienie: Nie zawsze Konieczna jest wymiana catego urzadzenia. 3-Krotna nieskuteczna naprawa urzadzenia
nie oznacza automatycznie, ze w celu usuniecia wady konieczna jest wymiana catego urzadzenia. Niekiedy
wystarczy wymiana okreslonej jego czesci, dotad nieskutecznie, 3-krotnie naprawianej, o czym stanowi juz § 3
ust. 8 projektu umowy. Jezeli natomiast jedynym sposobem na usuniecie wady jest wymiana urzadzenia na nowe,
to zadanie takie przystuguje dzierzawcy i tak na podstawie ogdlnych przepisow prawa. Nie nalezy natomiast
zaktada¢, iz sama 3-krotna naprawa urzadzenia zobowigzuje wydzierzawiajacego do jego wymiany, gdyz
usuniecie wady moze dla swej skutecznosci wymagac zaledwie wymiany wadliwej czesci.
Odp. Zamawiajacy wyrazit zgode na zmiane powyiszego zapisu — szczegoly w odpowiedzi na
pytanie nr 10.

PYTANIE NR 20

roj na dzierzaw r z
Zwracam sie z prosbg o przyjecie § 5 ust. 1 pkt a wzoru umowy w brzmieniu:
~a) wysokosci 0,2% netto wartosc/ niewymagalnych jeszcze opiat dzierzawnych za kazdy rozpoczety dzier
zwloki w realizacji zobowigzan przewidzianych w § 2 ust. 4, 6 oraz § 3 ust. 5, 6, 7 niniejszej umowy, nie wiecej
Jednak niz 10% tej wartosci”
Uzasadnienie:
- Podstawy naliczania kary umownej powinny by¢ wskazane w umowie w sposob Scisty i niebudzacy watpliwosci
dla dtuznika. Pierwotny zapis byt nieprecyzyjny, gdyz zawierat otwarty katalog przyczyn uzasadniajacych
natozenie kar umownych. Proponowany zapis zawiera doktadne wskazanie termindw, ktorych naruszenie z
powodu zwtoki uzasadni natozenie kar umownych.



- Kara umowna stanowi¢c ma ryczattowe odszkodowanie za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzania. Kara umowna, jako surogat odszkodowania, ma stuzy¢ naprawieniu szkody a nie wzbogaceniu sie
poszkodowanego. Brak gornego limitu naliczania kary umownej w praktyce moze powodowac, iz jej celem nie
bedzie zagwarantowanie zamawiajgcemu sprawiedliwej rekompensaty w przypadku niewykonania zobowiazania,
ani nawet zdyscyplinowanie wykonawcy i przymuszenie go do najwyzszej starannosci, ale umoZliwienie
zamawiajgcemu wzbogacenia sige kosztem wykonawcy. Jest to sprzeczne z naturg kary umownej i w konsekwenciji
nie miesci sie w zasadzie swobody umdw (art. 353! k.c.), tym bardziej w sytuacji, gdy zastrzezono mozliwosc¢
dochodzenia na zasadach ogodlnych odszkodowania przenoszacego wysokosc kary umowne;j.

- Kara umowna, ktdrej wysokos¢ uzalezniona jest od wartosci zobowigzania, powinna by¢ odniesiona do tej
wartosci netto. Wyltacznie wartos¢ netto zobowigzania stanowi dla wykonawcy rzeczywisty, z ekonomicznego
punktu widzenia, ekwiwalent jego Swiadczenia, natomiast podatek VAT, sktadajacy sie na kwote brutto, jest
daning publiczna, ktdrej wykonawca jest tylko ptatnikiem.

- Kara umowna za odstapienie od umowy powinna by¢ naliczana jedynie od wartosci niewykonanej czesci
umowy, w przeciwnym razie bedzie to kara razgco niesprawiedliwa | w zwiazku z tym sprzeczna z zasadami
wspOizycia spotecznego (art. 353! k.c.). Kara umowna nie moze pozostawa¢ w oderwaniu od rozmiaru
niewykonanego zobowigzania. Jesli wykonawca zaptaci nominalnie takg sama kare umowna niezaleznie od tego,
czy umowe wykona w 1% czy w 99%, oznacza to, iz proporcjonalnie do wartosci niewykonanego zobowiazania
wykonawca zaptaci tym wieksza kare im w mniejszej czeSci zobowigzania nie wykona, co jest ewidentnie
sprzeczne z elementarnymi zasadami wspoizycia spotecznego.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 21

Dot. Pakiet nr 6, poz.1

Czy sposrod zamawianych narzedzi Zamawiajacy wydzieli do osobnej dostawy poz. 1
- fabrycznie zatadowany pierscien napinajacy.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 22

Dot. Pakiet nr 7, poz.3

Czy Zamawiajacy dopuszcza do dostawy dekaline: 100 % perfluorodekalina (C10F18); Wtasnosci fizyczne:
wskaznik refrakcji (20°C): 1,3110, (25°C): 1,313 Pozostate zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego

Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza.

PYTANIE NR 23

Dot. Pakiet nr 8, poz.1

Czy Zamawiajacy dopuszcza do dostawy barwnik:

Sterylny roztwor btekitu trypanu 0,06 mg/ml w izotonicznym, buforowanym ptynie; sterylna amputko-strzykawka
al,0oml

Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza.

PYTANIE NR 24

Dot. Pakiet nr 11, poz.1

Czy Zamawiajacy dopuszcza do dostawy barwnik:

Nietoksyczny barwnik stosowany przy usuwaniu blony granicznej wewnetrznej ILM

(kolor niebieski): 0,125 mg Brilliant Blue G (trifenylometan, stezenie 0,25 g/l), pH: 7,52;
osmolarnos¢ 306 mOsm/kg H20; gestosc: 1,017-1,019 g/cm3; max absorpcja: 584,0 nm;
amputkostrzykawka a 0,5 ml

Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza.

PYTANIE NR 25

Dot. Pakiet nr 11, poz.2

Czy Zamawiajacy dopuszcza do dostawy barwnik:

Nietoksyczny barwnik do wybarwiania btony granicznej wewnetrznej ILM (kolor niebieski): 0,125 mg Brilliant Blue
G (trifenylometan, stezenie 0,25 g/lI) oraz do wybarwiania bton nasiatkéwkowych ERM i ciata szklistego (kolor
fioletowy): 0,65 mg Bromphenol Blue (stezenie 1,3 g/l); Gestos¢ 1,03 g/cm3; amputkostrzykawka a 0,5 ml.
Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza.

PYTANIE NR 26

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zataczenie do Oferty formularzy cenowych tylko dla tych pakietdow, na ktore
Wykonawca sktada oferte?

Odp. Zamawiajacy wyraza zgode i zmienia SIWZ w powyzszym zakresie.

PYTANIE NR 27

Czy Zamawiajacy dopusci w Pakiecie nr 7 w pozycji 3 perfluorokarbon o gestosci (20°) 1,908-1,960 g/ml?

Odp. Zamawiajacy dopuszcza i wyjasnia iz jednostka rownowaznga sobie jest zaréwno ,,g/cm3”, jak i
#a/ml”.



PYTANIE NR 28

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode aby termin ptatnosci liczony byt od daty sprzedazy, oraz zeby za termin zaplaty
uznawana byta data wplywu zapfaty na rachunek wykonawcy?

Odp. Zamawiajacy wyraza zgode na liczenie terminu platnosci od daty wystawienia faktury VAT
zgodnie z odpowiedzig w pytaniu 14,

PYTANIE NR 29
Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na skrocenie terminu ptatnosci do 30 dni?
Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 30

Uprzejmie prosimy o skrécenie wymaganego terminu waznosci oferowanego asortymentu z 24 miesiecy do 12
miesiecy od daty dostawy.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 31

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmniejszenie kar umownych opisanych w § 5 ust. 1 tiret pierwszy projektu
umowy z 0,2% do 0,1% wartosci niedostarczonej w terminie lub wadliwej dostawy?

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 32

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmniejszenie kar umownych opisanych w § 5 ust. 1 tiret drugi projektu umowy
do 0,1% wartoéci zamowienia, ktore ma ulec zmianie?

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 33
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wydtuzenie terminu ptatnosci kar umownych lub odsetek do 30 dni ?
Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 34

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na wydzielenie w Pakietu nr 3 w pozycji 4 do oddzielnego pakietu celem ziozenia
wiekszej ilosci konkurencyjnych ofert?

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 35

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na wydzielenie w Pakietu nr 6 w pozycji 1 do oddzielnego pakietu celem ztozenia
wiekszej ilosci konkurencyjnych ofert?

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 36
Pytanie 1. dot. Pakietu nr 1:
Zwracamy sig z uprzejma prosbg o wydzielenie z pakietu nr 1, pozycji 2, 6, 7 i utworzenie z nich osobnego
pakietu. Jesli tak, to prosimy o wskazanie nowej kwoty wadium.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 37
Pytanie 2, dot. Pakietu nr 1, poz. 2:
Czy Zamawiajacy dopusci mozliwos¢ zlozenia w tej pozycji oferty na soczewke o ukgtowaniu czesci
haptyezny 5 stopni, dlugosci calkowitej 12.5 mm, wspdlczynniku refrakcji 1.52, przy zachowaniu pozostatych
parametrow? Jesli tak, to prosimy o wydzielenie ww. soczewki do innego pakietu i podanie nowej kwoty wadium.,

Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza.

PYTANIE NR 38
Pytanie 3, dot. Pakietu nr 1. poz. 6:

Czy Zamawiajacy dopusci mozliwos¢ zlozenia w tej pozycji oferty na soczewke o ukqtowaniu czesci
haptycznych 5 stopni, diugosci calkowitej 12.5 mm, wspotczynniku refrakcji 1.522, dioptraiu od + 6.0 do + 30.0
D co 0.5 D, fabrycznie zaladowang w jednorazowy zestaw implantacyjny, przy zachowaniu pozostalych
parametréw? Jesli tak, to prosimy o wydzielenie ww. soczewki do innego pakietu i podanie nowej kwoty wadium.

Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza..

PYTANIE NR 39
Pytanie 3. dot. Pakietu nr 1. poz. 7:

Czy Zamawiajacy dopusci mozliwoséé zloZenia w tej pozycji oferty na seczewke o ukgtowaniu czesci
haptycznych § stopni, dlugosci calkowitej 12.5 mm, wspélczynniku refrakcji 1.522, fabrycznie zaladowang w
Jednorazowy zestaw implantacyjny, przy zachowaniu pozostatych parametrow? Jesli tak, to prosimy o wydzielenie
ww. soczewki do innego pakietu i podanie nowej kwoty wadium.,

Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza.



PYTANIE NR 40

Pakiet nr8:

Czy zamawiajacy dopusci rowniez barwnik do przedniego odcinka o skiadzie biekit trypanu
0,06% rozpuszczony w soli fizjologicznej pakowany po 10 fiolek o pojemnosci 1mli? Jaka ilosc
opakowan nalezy wowczas zaoferowac?

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 41
Czy Zamawiajacy dopusci w pakiecie nr 7 poz 3 perfluorokarbon w fiolce o pojemnosci 7 mi?
Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza.

PYTANIE NR 42

Czy Zamawiajacy dopusci w pakiecie nr 11 poz 1 barwnik tkankowy przeznaczony do wybarwiania bfony
granicznej wewnetrznej (ILM+ERM) 0,03% blue life (C48H50N3NaO7S) rozpuszczony w soli fizjologicznej
buforowany fosforanami, w amputkostrzykawce o pojemnosci 0.7 mi?

Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza.

PYTANIE NR 43

Czy Zamawiajacy dopusci w pakiecie nr 11 poz 2 barwnik tkankowy przeznaczony do wybarwiania bton
epiretinalnych oraz btony granicznej wewnetrznej (ILM+ERM) o sktadzie 0,18% trypan blue + 0,03% blue life
(CsgHsoN3NaO;S) rozpuszezony w soli fizjologicznej buforowany fosforanami w amputkostrzykawce o pojemnosci
0.7 ml?

Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza.

PYTANIE NR 44
Czy Zamawiajacy dopusci w pakiecie 8 barwnik do przedniego odcinka o skiadzie 0,06%

trypan blue rozpuszczonego w soli fizjologicznej buforowanej fosforanami, zapakowany w

fiolkg sterylng o objetasci 1mi?
Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza.

Zamawiajacy dziatajac w mysl art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia
2004r. (Dz. U. z 2015r. Poz. 2164 ze zmianami) zmienia tres¢ SIWZ w nizej wskazanym zakresie:
1. dopisuje zdanie w punkcie 7.6.3 SIWZ — ,Zamawiajacy informuje, iz nieztozenie wyzej wskazanych
probek przedmiotu zamodwienia bedzie skutkowato odrzuceniem oferty, gdyz prébki te jako ,tres¢
oferty” nie podlegaja uzupelnieniu w mysl art. 26 ust. 3 uPzp.”
2. dopisuje zdanie w projektach umow — ,Wykonawca o$wiadcza, iz zgodnie z art. 145a pkt 2 uPzp na
dzien zawarcia umowy nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 uPzp.”

W zwiazku z powyzszymi zmianami Zamawiajacy zmienia tres¢ ogloszenia oraz SIWZ we
wskazanym zakresie. Zmienione dokumenty zostaja umieszczone na stronie internetowej
Zamawiajacego — www.spzoz.zgorzelec.pl.

Otrzymuja:

1) Wykonawcy

2) strona internetowa
3) AJa

PROSZE O POTWIERDZENIE OTRZYMANIA NINIEJSZEGO PISMA NA e-mail
zam. | zoz.zgorzelec.pl

Sprawe prowadzi: Agnieszka Horodecka
e-Mail: zam.publ@spzoz.zgorzelec.pl



